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1. Sem divida que para todos nés a vinda do Papa Francisco
(https://www.publico.pt/2023/05/22/sociedade/noticia/papa-francisco-vai-estar-portugal-
2-6-agost0-2050549) serd um grande momento de conversdo espiritual, como também
para muitos mais um tempo de sdo convivio entre jovens de todas as latitudes do Mundo.

A tudo isto acresce a alegria de ter em Portugal o romano pontifice da Igreja Catdlica,
sendo certo o carinho especial que este Papa merece pelo modo como tem exercido o
seu espinhoso miinus, em tempos de turbuléncia e de renovacgdo.

2. Claro que nio podia faltar o “aproveitamento politico oportunista” da sua presenca
com a infeliz ideia de se aprovar uma lei de perddo genérico e amnistia
(https://www.publico.pt/2023/06/19/politica/noticia/conselho-ministros-aprova-perdao-
penas-amnistia-jovens-devido-vinda-papa-2053875) em favor dos cidaddos até 30 anos de
idade, nos termos da proposta de lei n.? 97/XV/1.2, por ocasido da Jornada Mundial da
Juventude (https://www.publico.pt/jornada-mundial-juventude).

Sou por principio contra qualquer cleméncia penal geral que suscite espiirios interesses
partidarios quanto a atividades religiosas, até por uma questdo de separacdo do Estado
do fenémeno religioso, além de que aquela iniciativa é de natureza espiritual, nela nio se
devendo intrometer a justica penal do Estado.



E certo que esse poder existe na Constitui¢io. Mas nio é menos verdade que esse poder
tem sido exercido muito limitadamente somente na versdo de cleméncia penal concreta
pelo indulto e comutacdo de algumas penas, pratica presidencial em drastica redugio.

3. Se as minhas reticéncias sio elevadas quanto a essa competéncia em tese, elas
redobram, no seu vigor, observando o modo como vai ser exercida, pois que sera um
perdio genérico de um ano de pena de prisdo, mas tdo-somente abarcando pessoas até
30 anos de idade em crimes com pena maxima de 8 anos...

Deve haver algo que me esta a escapar para perceber a racionalidade subjacente a
medida porque ela é:

- Desigualitaria: qual o sentido de a restringir as pessoas até 30 anos, quando se sabe que
o significado da cleméncia jamais se encerra num critério “etario”, ndo esquecendo que

a jornada em causa envolve toda uma comunidade de fiéis, ndo sendo apenas para os
jovens?

- Desproporcionada: qual o sentido de perdoar sempre um ano de pena - portanto o
mesmo tanto para um crime punido com dois anos como para um crime punido com
oito anos de prisio - ndo havendo qualquer logica percentual, como devia suceder, a
qual tem de subjazer a uma ponderacdo de “misericordia” penal?

- Tl6gica: qual o sentido de nio perdoar a pena nos casos de condenac¢do de “roubos de
residéncias”, mas aceitar-se perdoar penas de prisdo nos condenados por “furto” ou
“roubo”, perante a violacdo de um mesmo bem juridico?

- Contraditoria: qual o sentido de, perante o perddo de penas de prisdo, ndo “apagar” as
penas aplicadas por infracdes financeiras no ambito da responsabilidade financeira, ao
mesmo tempo que se incluem certas contraordenacdes de natureza meramente
administrativa?

4. Tenho bem presente as contradi¢fes logicas e valorativas que contaminaram a
aprovjiFJ) de um perdio genérico de penas durante a pandemia



politicos-presos-1910919) da covid-19, que néo possuia razio de ser: jamais se podia |
aplicar abstratamente quando as condic6es de especial sofrimento dos reclusos causadas
por essa pandemia s6 podiam ser aferidas em funcio das suas condic6es concretas de
reclusdo, unicamente solucionaveis com medidas de indulto ou comutacio de penas de
prisao.

Como também tenho muito viva na minha meméria que foi do Partido Socialista que
partiu a iniciativa de fazer aprovar uma amnistia aos criminosos terroristas das FP-25
(https://www.publico.pt/2003/06/10/politica/noticia/sampaio-empenhouse-na-
aprovacao-do-perdao-de-penas-1151985), que cobriu o pais de vergonha, para o que
muito contribuiu o Tribunal Constitucional, ndo tendo na altura considerado essa lei
inconstitucional por evidente violacdo do principio da igualdade.

Eis uma proposta legislativa com tudo para ser arbitraria, a qual, na sua configuracio,
levantara os maiores problemas de justica e de equidade, que ndo contribuirdo para a
estabilidade do edificio da justica penal, que tdo abalado tem sido nos tiltimos tempos,
bastando recordar os escandalos que se sabe.
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